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Forord

Denna rapport behandlar projekt 14141 - Klimat moter regler i trahusindustrin och har
forfattats av projektledarna Anna Nymo, AFRY, och Erik Hjorth, WSP, med stéd av
Emelie Berg, AFRY. Medverkat i projektet har &ven Anders Brattwall, tidigare
projektledare fran WSP, och Maja Manner, tidigare projektledare fran AFRY, samt en
arbetsgrupp som bestatt av:

o Peter Wickstrom, IKANO Bostad, uppdragsagare till detta projekt,
e Tomas Nord och Irina Martynyuk, RISE

e Charlott Malmborg, Anebyhusgruppen

e Sofia Danas, OBOS

Vi vill rikta ett stort tack till arbetsgruppen for deras ovarderliga synpunkter under
projektets gang, likasa till LFM30 Arbetsgrupp 1 for deras synpunkter i analysskedet.

Ett stort tack aven till Svenska Byggbranschens Utvecklingsfond (SBUF) for
finansieringen av projektet, utan er hade vi inte kommit langt.

Och slutligen, ett stort tack till varandra for ett gott féretagsdverskridande samarbete.
31 Maj 2023.
Reviderad 11 oktober 2023.




Sammanfattning

Detta arbete har utforts for att kartlagga de hinder som finns for klimatneutralt/-
positivt industriellt byggande av smahus.

Projektet har haft som mal att besvara féljande fragestallningar:

o Vilka ar de storsta hindren kopplat till regelverk och kravstallningar for att bygga
industriellt producerade smahus klimatneutralt och -positivt?
o Anser branschen och kravstallarna att hindren ar detsamma?
o Varfoér/varfor inte?
o Finns det malkonflikter och...
o ...Vilka ar dessa?
o ...Hur paverkar de mojligheterna for klimatneutralt/-positivt byggande?

Projektledarna fran AFRY och WSP har under hésten 2022 och véaren 2023 genomfort
intervjuer med representanter fran smahusindustrin respektive kravstéllare. Dessa
intervjuer har analyserats och jamférts, varpa tre huvudteman togs fram till en
workshop for ytterligare analys. Intervjuer, workshop och analys resulterade i foljande
slutsatser:

- Det storsta hindret som har identifierats &r att det idag &r svart att veta vad som
ar ratt nar det kommer till att bygga klimatneutrala/-positiva smahus. Manualer
och verktyg for certifieringar ar svara att forsta och tillampa for mindre aktorer
dar kunskapen inte finns inom foretaget. Detta leder till 6kade kostnader for
projekt och organisationer pa grund av behov for konsulter och utredningar
vilket driver upp projektkostnader som slutkunden inte alltid ar villiga eller kan
betala.

o Ett exempel ar varmeforlusttals-kravet i FEBY och LFM30 dar branschen
anser det vara tidskradvande och darmed kostsamt medan kravstallarna
anser det vara ett effektivt krav.

o Varmeforlusttalet, (VFT), straffar aven anvandandet av varmepump,
nagot som gor det problematiskt for smahusbranschen, da
fiarrvarmenatet inte alltid &r utbyggt dar smahusen uppférs, samt driver
mot en 6kad byggnadsstorlek da det berdknas baserat pa
byggnadsarean.

o Ett ytterligare hinder inom smahusbranschen ar att kravstéllarna inte i
tillrdcklig utstrackning sarskiljer mellan fler- och smabostadshus och de
olika utmaningar som detta innebér géllande krav pa bland annat energi
och klimatpaverkan. Det anses idag olika svart att na krav pa smahus och
flerbostadshus, dar branschen anser det vara betydligt tuffare att na
krav for smahus. Svanen meddelade dock under intervjun att de i
generation 4 infor Iattnader fér sméhus jamfort med flerbostadshus.
Med hogre krav dven pa flerbostadshus kan man na storre forandring i
storre skala.

- Branschen och kravstallarna anser inte att hindren ar desamma. Intervjuer visar
att kravstallare anser att processer for certifiering med mera ar snabba och
valfungerande, medan branschaktorerna tvartom anser att det ar tungrott och
svart att satta sig in i. Branschen ser hinder pa projekt- och organisationsniva,



med en tydlig koppling till kostnader pa en priskdnslig marknad medan
kravstallare bidrar med ett perspektiv pa samhéllsniva.

- Den tydligaste malkonflikten som har identifierats ar prioritering
klimatforskjutning — samhéllsnytta — slutkundskostnad och hur dessa fragor ska
prioriteras for att framja klimatneutralt och kostnadseffektivt byggande som
skapar samhallsnytta.

o Det finns dven malkonflikter mellan olika krav, exempelvis kravet pa
energi och klimatbelastning nar det kommer till klimatskalet och
byggnadens utformning. Krav pa formfaktor anses av branschen
motverka effektiv byggnadsstorlek och darmed leda till hogre
klimatbelastning.

Utdver att besvara de fragestallningar som presenterats i rapporten har projektet dven
kommit till slutsatsen att det saknas erfarenhetsaterforing i hela branschen, bade inom
branschen i sig sjalvt, samt mellan branschen och kravstallare i form av lagkrav och
certifieringssystem. Men det har ocksa blivit tydligt att samtliga aktorer efterfragar
Okad dialog och narmre samarbete, vilket pa sikt kan leda till battre resultat.
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Inledning

Bakgrund till projektet

2019 dverlamnades “Fardplan for industriellt trabyggande” till ddvarande statsminister
Stefan Lofven. Dokumentet beskrev hur industrin kan leverera héallbarhet till
byggherrar och samhalle tack vare tramaterialets egenskaper och féretagens
forméagor. Ekonomisk hallbarhet som en f6ljd av god produktivitet dar
prefabriceringsmdjligheter ar grunden.

Fardplan for industriellt trabyggande visar den over tid hoga marknadsandelen for
industriellt trdbyggande inom smahussegmentet vilket kommer av i férsta hand hég
produktivitet och gott resursutnyttjande. Med anpassade regler for
produktionsmetoden kommer klimatnyttorna med industriellt trébyggande till
smahusmarknaden ytterligare skapa varden for byggherrar och inte minst for
slutkunder och samhalle.

Emellertid upplever aktérer inom industriellt smadhusbyggande i tra idag att regelverk
hindrar dem fran att bygga klimatneutralt pa riktigt. Regelverken upplevs inte vara
skapade utifran ett klimatperspektiv. Krav pa malgransvarde, klimatkompensation och
driftnetto ur ett klimatperspektiv blir svart att uppna och det finns risk for
suboptimering och onddigt hog slutkostnad for slutkonsumenten. Detta riskerar leda till
att klimatoptimerat byggande utifran dagens regelverk blir en klassfraga. Vidare driver
dagens krav aktérerna att bygga stérre smahus med en Iast utformning for att uppna
kraven. Dagens systemgrans for energianvandning hindrar dessutom fritt energival och
premierar energiproduktion som inte aktérerna inom industriellt trahusbyggande kan
styra och paverka.

Den nedan beskrivna fragestallningen och problematiken som detta projekt vill belysa
har identifierats inom ramen for arbetet i arbetsgrupp 1inom LFM30 (Lokal Fardplan
Malmo 2030). Samtliga parter i detta projekt har skrivit pa ambitionerna i LFM30 och
verkar samtliga for en klimatneutral bygg- och anlaggningssektor 2030.

Med bransch menar vi i detta projekt Industriellt trébyggande av smahus.



Fragestallning

Samhallet, staten, kommunen, men aven icke-offentliga organisationer stéller krav via
till exempel PBL, BBR, FEBY. Projektet ska analysera dessa och definiera vilka krav det
ar som ar de storsta hindren for att bygga klimatneutralt/positivt. Vem som stallt
kraven paverkar ocksa majligheten att forandra dem.

Dagens regelverk driver fram malkonflikter inom klimatneutralt byggande som detta
projekt syftar till att definiera och analysera.

De fragestallningar projektet undersoker ar:

o Vilka ar de storsta hindren kopplat till regelverk och kravstallningar for att bygga
industriellt producerade smahus klimatneutralt och -positivt?
o Anser branschen och kravstallarna att hindren ar detsamma?
o Varfoér/varfor inte?
o Finns det malkonflikter och...
o ...Vilka ar dessa?
o ...Hur paverkar de mojligheterna for klimatneutralt/-positivt byggande?

Syfte

Detta projekt syftar till att identifiera krockar mellan klimatoptimering i
trabyggnadsbranschen i relation till nuvarande regelverk. Projektet ska identifiera och
lyfta en problematik med ett flertal regelverk som idag inte ar anpassade till ett
klimatneutralt byggande for att skapa nytta for hela byggbranschen.

Syftet med detta projekt ar aven att vacka debatt. Syftet ar darutover att oka
forstdelsen hos byggbranschen och beslutsfattare avseende hur krav och lagar
paverkar mojligheten till klimatneutralt/-positivt byggande.

Slutmalet ar att paverka och férandra dessa regelverk sa att klimatpositivt byggande
kan bli en realitet utan att behdva driva onddigt stora investeringar och i slutandan bli
en klassfraga. Alla i vart samhalle ska kunna ha rad att bo och leva klimatpositivt.

Vi ser framfor oss att en uppféljande ansdkan handlar om att ta fram forslag pa hur
regelverket kan andras for att dessa hinder undanrojs. Darefter vill vii en tredje
ansOkan titta pa vad branschen ska gora for att forbattra prestandan géllande 1agsta
klimatpaverkan.

Metod

Processbeskrivning

| detta projekt anvands intervjuer och workshops som metodik for insamling av
information och analys. Projektet ar uppbyggt med en projektagare (lkano Bostad), en
projektledning (AFRY & WSP), en arbetsgrupp (Anebyhus, OBOS, Ikano, RISE, WSP och
AFRY) och nedan beskrivs de olika delmomenten som genomfors:



o Steg 1: Sex djupintervjuer med branschrepresentanter for att identifiera hur de
uppfattar eventuella hinder i regelverk och certifieringar for klimatneutralt
byggande av smahus. Steg 1 genomférdes under hdosten 2022.

o Steg 2: En workshop genomférs for att analysera hindren och komma fram till
huvudteser som sammanfattar branschintervjuerna. Detta genomférdes som en
analys av de tidigare projektledarna, vilken sedan férankrades med
arbetsgruppen.

o Steg 3: Fyra djupintervjuer med de som tagit fram och féljer upp regelverken.
Malet &r att undersdka om tolkningarna av reglerna stammer, om det finns
frdgor motstridiga klimatpaverkan och om det finns regelféljder som styr
varandra och i slutdndan paverkar mojligheterna till klimatneutralt byggande.
Steg 3 genomfordes under vintern 2023.

o Steg 4: Oberoende analys av dessa upplevda hinder. Framkomna hinder fran
branschintervjuerna studerades tillsammans med informationen fran
intervjuerna med kravstallare, det analyserades om de ar faktiska hinder eller
om de &r tolkningar. Steg 4 genomférdes under varen 2023.

o Steg 5: Paketera och sprida resultaten. Steg 5 sker under varen 2023, samt att
det material som tagits fram kan anvandas som kommunikationsmaterial under
en langre tid inom LFM30.

o Arbetsgruppsmoten en gang i manaden.

Arbetsgrupp

Projektet har drivits genom arbetsgrupper i olika nivaer. Projektledningen har arbetat
nara tillsammans i arbetsgrupp bestdende av WSP och AFRY.

Branschrepresentanterna IKANO, OBOS och RISE ingar tillsammans med AFRY och
WSP i arbetsgruppen for projektet och traffas ungefar en gang i ménaden. | detta
forum diskuteras projektets arbete och beslut tas for projektets fortskridande. Arbetet
baseras starkt pa gemensamma analyser och genom att dra nyttan av projektgruppens
bredd.

LFM30s arbetsgrupp 1 - Affarsmodeller och Incitament, har anvants som en
referensgrupp under projektets gang. Med referensgruppen har fragestaliningar och
resultat stamts av for att sékerstélla dess relevans for branschen. Detta har bland
annat gjorts genom en workshop i den oberoende analysen dar huvudpunkter som
tagits fram for diskussion lyftes. | arbetsgrupp 1 finns férutom de organisationer som
ingar i projektet representanter fran Serneke, Granitor, Jernhusen, Swedbank,
Vasakronan, Malmo Stad, Sweco, Kraftringen.

Kvalitativa intervjuer

Informationsinsamling har skett med hjalp av kvalitativa intervjuer med branschen samt
kravstallarna. Intervjuerna baseras pa fragor som innan intervjun skickas till deltagarna
for forberedelse, men diskussioner, foljdfragor och utvecklingar av @mnen férekommer
ocksa. Syftet med intervjuerna ar att ge en tydlig och djupgéende bild éver hur
intervjuade ser pa hinder och krav for klimatneutralt byggande av smahus.



Workshop

Efter genomférda intervjuer sammanstalldes det som lyfts som teman for
workshopdiskussion med LFM30 Arbetsgrupp 1, dar projektledningen modererade
diskussionerna for att vaska fram oberoende synpunkter pa det som lyfts for att sedan
Iagga till det till vidare arbete.

Analys

Sammanstéllining och viktning av intervjusvar och diskussioner fran workshop for
framtagande av slutsatser och diskussionspunkter.

Spridning och kommunikation

FOr att uppna spridning ska det inom projektet tas fram ett kommunikativ plan och ett
presentationsmaterial som kan anvandas i flera olika externa sammanhang.
Presentationsmaterialet ska vara pedagogiskt, tydligt och pa ett enkelt satt férklara
och kommunicera de hinder for klimatneutralt industriellt smdhusbyggande som detta
projekt identifierat. Projektledningen ansvarar for paketeringen och spridning av
resultatet, och kommer under tidig host 2023 att genomféra en lansering av de
slutresultat som framkommit inom ramen for detta arbete. Se 6vergripande plan i
bilaga 3.



Kartlaggning av hinder for klimatneutralt byggande

Intervjuer med branschen

Under hdsten 2022 genomférdes intervjuer med branschaktdrer inom smahusindustrin
for att identifiera vilka hinder som de ansag paverkade deras forutsattningar for att
bygga klimatoptimerat. Intervjufragorna ar bifogade i bilaga 1.

De branschaktdrer som deltagit i intervjuerna ar:

Anebyhusgruppen
OBOS

Ikano Bostad

RISE

TMF

BeSma

D D DD D D

Sammanstallda intervjusvar

Ett antal hinder for klimatneutralitet i branschen lyftes under de sex intervjuerna.
Generellt saknar man en samordning och tydlighet i regelverken. Man ser ocksa viss
kostnadsokning genom att arbeta med certifieringar. Nedan presenteras resultatet fran
intervjuerna kortfattat och avslutas med en tabell som ger 6versikt dver de upplevda
hinder och mdjligheter med respektive certifieringssystem.

Kostnadsdrivande faktorer

| intervjuer med branschen framkommer det att det idag ar runt 400 000 kronor dyrare
att bygga klimatneutrala villor. Det ar till viss del en investering som kan komma
slutkunden till nytta pa sikt genom exempelvis lagre energiforbrukning, men dessa
argument har inte alltid varit tillrackliga for kundernas beslut om att vélja att bygga
klimatneutralt. Produktcheferna spar att klimatkraven inte kommer vara en
utslagsfaktor i konkurrens pa smahusmarknaden. Det finns ddremot en férhoppning att
lagkrav framdver ska styra bort de I6sningar som ar samre ur klimatperspektiv.

| dagens grundutférande klarar husen generellt ndstan kraven, men for att nd hela
vagen kravs stora atgarder som férdyrar utan att det skapar en tydlig nytta for
slutkonsumenten. Bland annat extra material sdsom isolering driver upp kostnaden per
hus. Behov av férandringar i tillverkningslinan skapar behov for investeringar.
Branschen vill minimera en férdyrande process, for att kunna bygga s& mycket som
mojligt till attraktiva priser. | intervjuer lyfts att branschaktérer garna gor pilotprojekt,
men behdver kdnna sig saker pa kostnad och metod innan man féréandrar
produktionsmetoder.

Det framgar i intervjuer med bransch att det ar viktigt for kunderna att
klimatforbattrande atgarder &r synliga eller positiv ekonomisk effekt, exempelvis ser
man att det ar attraktivare med solceller jamfért med biokol. Det som inte syns ar
svarare att kommunicera, sdsom att ta fram exempelvis klimatdeklaration vilket driver
projektkostnad och darmed slutkundens kostnad.
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Teknikutvecklingen har inte hangt med i smahus. En stor andel har
franluftsvarmepump, vilket inte &r det basta utifran energikostnad och klimat. Det finns
idag battre teknik som kostar mer och kraver mer utrymme.

Motstaende krav i regelverk

| intervjuerna lyfts att branschen tycker det ar svart att solceller varderas olika frén
olika kravstallare. Vissa system sdsom ex nollCO2 &r mer positiva att kompensera med
solceller jamfoért med exempelvis LFM30.

Klimat- och energideklarationer skapar malkonflikter. Det finns risk fér 1dg CO2
paverkan men hog energiférbrukning. Bade regelverk och produktutvecklingen gar
snabbt, medan det saknas kunskap for att gora ratt avvagningar mellan byggskede
och driftsskede samt hur detta paverkar produktionsprocessen och den industriella
processen.

Flera av intervjuerna lyfter att tillganglighetskraven motverkar klimatanpassning da det
gar at mer material med hogre klimatpaverkan.

Smahustillverkarna anser att harmoniseringen &r dalig mellan de olika systemen.
Boverket och energimyndigheten har till exempel olika uppdrag. | BBR delar man upp
smahus i sma och stérre smahus, men hur stora bostader behdver vi egentligen? Idag
ar krav formulerade som energiférbrukning respektive klimatpaverkan per
kvadratmeter. | intervjuer lyfts fragan om man missar det 6vergripande malet mot lag
klimatpaverkan. Branschen anser att dagens kravstallningar driver mot stérre hus for
att uppna kraven avseende bade klimatkrav och energikrav. Kanske kan det berdknas
per person i stallet? Kanske behdvs det andra indikatorer?

Otydlig beskrivning av klimatneutralitet

Klimatneutralt anses inte vara tydligt definierat. Det &r svart att tydligt veta var
branschen vill och var staten vill. Detta anses i flera intervjuer vara det storsta hindret.
Det &r mycket information att ta in for att bygga klimatneutralt och det ar svart att
tolka de olika reglerna och vad som menas med klimatneutralt. Man dnskar tydligare
krav. Flera intervjuade lyfter behovet fér enklare kravstallningar och enklare att folja
upp.

LFM30 &r en intresseorganisation, svart att veta hur vi ska férhalla oss till dessa krav.
Kommer detta driva lagstiftningen? Vi som BH behdver sjalva satta ner foten. Vad ar
klimatneutralt?

Icke gynnsamma systemgranser

Flera intervjuade dnskar jobba med bergvarme och solceller inom kvarter. Detta ger
inga pluspodng mer an att bergvarmepumpen ar utanfér systemgransen jamfoért med
om samma bergvarmepump varit inom varje enskild fastighet. Tat smahusexploatering
kraver samfallighetslésningar pga. platsbrist. Solceller pa varje fastighet blir ddremot
negativt ur koldioxidberdkningar for att det raknas med i berdkningen for varje smahus.

Man 6nskar en enlighet kring systemgrans och vad man prioriterar i energislag.
Fjarrvdrme prioriteras framfor andra energikallor. Var gar systemgriansen avseende
kompensation? Ar en planboksfraga.
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Ovrigt
Mer 3n 80 procent av smahus i Sverige byggs i trd med I&g materiell klimatpaverkan.
Energiférbrukning ar dock hogre jamfort med flerbostadshus.

Man 6nskar differentiering i kravstélining mellan sméhus och flerbostadshus. | smahus
bor man ofta stdrre vilken kan leda till hdgre energiférbrukning per person. Men det
anses lattare att trycka ner energiforbrukningen i flerbostadshus jamfért med dagens
krav. Idag kan man ha cirka tre ganger sa liten energiférbrukning i smahus jamfort mot
flerbostadshus och dndé bara precis klara kraven. Med hogre krav dven pa
flerbostadshus kan man na storre férandring i storre skala.

Husets form far inte vara styrande for att uppna klimatkraven. Motséattningar i krav pa
form och klimatpaverkan.

Man lyfter att krav géllande klimatpaverkan vander sig framst till byggherren, men
byggherrarna ar till stor del beroende av leverantdrer och att deras omstallning. Det
efterfragas l6sningar for att Iattare jamfora olika byggprodukter bade avseende
klimatpaverkan och tekniska aspekter. Det ar viktigt att information nar hela
vardekedjan och branschorganisationerna ses som mdjliga katalysatorer for att 6ka
omstéliningen fa fram informationen.

Vissa aktorer i smahusbranschen &r bestéllare men inte tillverkare och leverantor. Hur
ska man som bestéllare sikerstilla att kraven uppnas? Smahus ar till stor del en
prefabricerad produkt och denna ska prioriteras av flera skal. Men da uppstar
fragestallningen, hur manga tillverkare av smahus klarar av att nd dessa krav? Valdigt
fa vet och forstar att prata om sina byggsystem. Nar vi talar om produkten handlar det
ocksa om att ga fore.

| jakten pa minskad klimatpaverkan far man inte gldmma bort andra fragor sa som
fuktfragor eller brandkrav. Man maste se till helheten s att klimatfokuset inte gor att
man tappar andra viktiga fragor ex miljoéfarlig materialanvandning.

Utdkade EPD-databaser ar ett dnskemal.

Att uppna ett visst varde pa ex U-medelvarde/varmeforlusttal blir svart att folja upp
och sakerstalla pga. beroende av konsulter.

Det &r idag fér hog konkurrens om att salja sina smahus sa man vagar inte ta
diskussionerna med koéparna. Smahusséljarna outsourcar ofta séljandet och séljarna
har inte sa hog kunskap om energi och klimat. Séljarnas brist pa kunskap ett av de
storsta hindren.
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Tabell 1. Sammanstélining av intervjusvar fran branschen avseende respektive kravstéllare

Kravstéllning och

. Branschens uttryckta hinder och majligheter for klimatneutralitet
certifiering

Boverket o Energikrav ar tuffa for mindre hus jamfoért med storre hus. Framjar
flerbostadshus jamfort med smahus.

o Det &r viktigt att myndigheterna satter ner foten kring vad man vill framat
avseende klimatpaverkan. Boverkets krav anses for snélla utifran vad
branschen kan astadkomma.

o Idag gaéller skilda krav for klimatdeklaration och energideklarationer. Bor bli
en komplett LCA pa sikt. Problem ar dock att man inte vet hur fjarrvarmen
produceras om 25 ar.

o Energideklarationen tar bara hansyn till byggnadskroppen vilket kan leda till
felaktiga slutsatser. Det blir 14tt malkonflikter med klimatdeklarationen pga.
olika scope och systemgranser.

o Tekniska egenskapskrav ar problematiska. Det ar inte latt att byta ut
material och veta att man uppnar likvardig teknisk 16sning géllande fukt,
brand, akustik mm. CO2 neutral betong &r ex, ett satt att I6sa det pa.
Komplex helhet att hélla koll pd. Om vi byter ut ett isolermaterial kan det t.ex,
stalla till det fér akustikkraven.

o Boverket dnskar skarpa brandkraven, ex hus i KL-tra ska klara 240 minuter,
mot idag 60 minuter’. Brandkraven &r den lagst hdangande frukten for att
minska anvandningen av gips Storsta utslappen i ett flerbostadshus kommer
fran gips, 30 %.

o Systemgrénser &r ett problem. Ex, for I6sningar att kunna dela pa energi,
sasom en varmepump. Boverket vill se det ur det enskilda husets perspektiv
- vilket forsvarar. Samfalligheter tas det inte hansyn till.

Svanen o Konsumentprodukterna anses ha kommit Iangt, byggprodukter ligger dock
efter. Att valja Svanenmarkta byggprodukter kan darfér driva upp
kostnaderna nagot.

o Svanen ar man i branschen positiva till utifran klimatperspektiv for
smahustillverkare.
o Leder generellt till 6-7% kostnadsdkning.

SGBC? o Det som &r intressant &r att om man pa riktigt vill bygga klimatsmart s3 far
man tanka smart, man samlar krav pé olika satt. Ur energi och miljosynpunkt
ar det inte basta med systemen, vissa fragor bor viga tyngre &n andra.

o Finns vissa motsattningar mellan krav. | miliobyggnad &r det svart att
uppfylla dagsljus och samtidigt u-varde i klimatskal.

o SGBC - inga sméhustillverkare vill jobba med miljobyggnad fér det blir for
kostsamt for varje enskilt smahus. F6r krangligt. Méjligen om man framéver
digitaliserar det hela.

" notis: detta gallde remiss 2022, efter remissvar har Boverket justerat detta
2 SGBC har inte intervjuats da certifieringen inte anses vara relevant fér smahus da den &r anpassad for
storre byggnader.
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LFM30

FEBY

Andra regelverk

LFM30 hanvisar till annan certifiering (FEBY) vilket gor kraven svartolkade.

o Vissa aktorer framfor att man inte kommit sa langt som 6nskat p.g.a.

otydliga krav. Man har lagt mycket tid och kostnad pa att forstd kraven och
metodiken.

Anser det vara otydligt hur man i LFM30 kommit fram till malgréansvérdena
pa CO.. Samt relevansen av dessa.

De flesta intervjuade jobbar framst med FEBY som del av LFM30, inte som
enskild certifiering.

Formfaktorn styr gestaltningen vilket leder till att man inte alltid kan nyttja
tomterna pa basta satt.

o Kraven driver stdrre hus.
o FEBY-krav leder generellt till 6-7% kostnadsokning
o Det finns tekniska I6sningar for att minska effekttoppar, behdver inte goras i

klimatskalet.

o FEBY motverkar delvis klimatneutralitet genom att driva materialférbrukning.
o Enintervjuad anser FEBY vara ett bra regelverk for hallbara smahus. Med

genomtankta krav som pushar branschen. Det har utvecklats éver tid och ar
betydligt enklare idag &n nar det kom — men manga av de tidiga anvéndarna
det tyckte det var kantigt och har sedan dess forutfattade meningar.

Att ha en central bergvarmepump blir svart da denna inte rdknas med i
FEBYs krav och har kan man géra vad man vill utan att det paverkar
klimatberakningen.

Detaljplaner och bygglov styr ofta faktorer som minskar friheten i utformning
av bland annat material, taklutning, vaningsantal mm vilket kan gora det
lattare eller svarare att uppna klimatkraven. Okad kunskap om detaljplaners
paverkan pa formfaktorn behdvs.

Formfaktorn anses jatteviktig. Politiker maste inse att vi behdver under en
6vergangsperiod prioritera ex klimatpaverkan i stadsutveckling.

Fragor kring bland annat brand och frukt paverkar fértroendet hos
slutkonsument. Trahusféretagen vet hur man goér, men trahusbyggandet
sétts i handerna pa arkitekter och alla mojliga for att efterfragan 6kar och
utformningen gors langt ifran traspecialisterna. Byggfel minskar fértroendet
for branschen.

Mojlighet att bygga solceller styrs av detaljplaner. Takets utformning blir mer
och mer platta tak for att optimera for solceller.
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Intervjuer med kravstallare

Svaren fran branschintervjuerna visar att det i smahusindustrin anses finnas hinder och
malkonflikter i regelverk och certifieringssystem. De hinder och malkonflikter som lyfts
kopplas bland annat till féljande kravstallare som anses vara av hogst relevans for
projektet. Dessa intervjuades under vintern och varen 2023 och samtliga intervjusvar
I&g sedan till grund for analysen. Intervjufragorna ar bifogade i bilaga 2. Totalt
genomfoérdes fyra intervjuer med kravstéllarna listade nedan.

o Svanen
o Boverket
o LFM303

Svanen

Svanen ér en frivillig certifiering som kan anvandas som ett komplement for att uppna
hallbart byggande.

Svanen anpassar kraven efter byggnadstyp, det finns badde generella krav och
specifika krav for olika byggnadstyper. Svanen patalar i sin intervju att de i
utvecklingen av Generation 4 har sett dver mojligheten for férenklad energiberakning
for smahus och att de dven skulle anpassa kraven till byggnadstypen, vilket skulle
underlatta for smahusen.

Tidigare har Svanen fokuserat pa att minska miljopaverkan och farliga material. |
generation 4 utkas arbetet med klimatpaverkan och biologisk mangfald. Svanen gar
nu aven att kombinera med NollCO2.

Avseende malkonflikter menar Svanen att det &r viktigt att inte fa en forskjutning i
miljobelastning eller minskad kvalitet pa material och produkter som &r Svanenmarkta.
Att gbra konsekvensbedomningar ar mycket viktigt.

Svanen ndmner ocksa att de garna ser att branschaktérer patalar for dem om det
patraffas ndgot som inte fungerar optimalt och efterlyser mer dialog med branschen.

Svanen vill fortydliga att de férhaller sig till de lagstiftningar som finns, vill de skarpa
sina kravstéllningar jamfért med lagstiftningen sa gor de det.

Intervjun har sammanstallts i sex huvudpunkter i figuren nedan.

3 Tv& intervjuer genomférdes, en for generella frégor samt en for fragor till energiutskottet
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Onskar mer dialog med
bransch

Vlktigt att motverka Driver pa
malkonflikter byggvaruproducenter

Figur 1. Sammanfattning av intervjusvaren frén Svanen.

Boverket

Under intervjun med Boverket lyftes behovet av utveckling inom manga olika omraden
for att na klimatneutralitet.

Boverket var tydliga med att de enbart satter minimikravet som alla skall uppna och att
det sedan ar upp till vriga branschen att driva spetsen av utvecklingen framat.

Boverket vill se en 6kad efterfragan av EPD:er och namnde att det pagar en revidering
av Byggvaruférordningen pa EU-niva som kan komma att innehalla krav pa att
tillverkare skall sta fram EPDer. De har i dagslaget inget uppdrag om eller planer pa att
tillhandahalla eller forvalta en EPD-databas men fragan skulle eventuellt kunna
aktualiseras beroende pa utvecklingen. Boverket hade garna sett att ndgon annan aktor
tog det ansvaret.

De ser informationsfléden, kostnadseffektiva digitala verktyg och digitalisering, till
exempel genom klimatdeklarationen, som viktiga verktyg framat. Men &ven att fundera
over slutkonsumenternas kostnader, dar kostnader i klimatférskjutning maste vagas
mot slutkundens kostnader.

| konsekvensutredningar vill de fanga upp hur kraven styr byggandet och vilka
malkonflikter som kan uppsta till exempel avseende tekniska egenskaper sa som
energihushallning, utformning, funktioner i byggnaden, gestaltning, osv.

Det pagar i dagsldget inget arbete med att ta fram bestammelser for att mojliggora
grannskapslésningar.

Intervjun har sammanstallts i sex huvudpunkter i figuren nedan.
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Digitalisering - behov
for utveckling

Kostnad -
klimatforskjutning och
slutkonsument?

Inga pagaende arbeten
for grannskapslosningar

Figur 2. Sammanfattning av intervjusvaren frén Boverket.

LFM30

Tva intervjuer gjordes med LFM30, en generell for att ta reda pa hur tankegangarna
gick ndr man valde de krav som man gjorde for sin verksamhet, och en specifik for
energiutskottet, dar en mer ingdende forklaring gavs for vissa delar. De kommer nedan
bendamnas som LFM30 och Energiutskottet.

LFM30 lyfte under intervjun att de sdg medvetenheten i branschen och &g kunskap
kring balansering som ett hinder for klimatneutralt byggande. Framfor allt &r det viktigt
att de i beslutsfattande sammanhang har ratt kunskap for att projekt inom
klimatneutralt byggande skall kunna bli av. De ansag att det beh6vs samarbete dar alla
hjalps at och tar ansvar for att den kunskapsresa som behdvs skall bli av. Men dven att
det saknas viktiga parter sdsom SKR och Boverket i nationell fardplan. De tryckte dven
pa att det &r viktigt att det finns en stérre balans mellan de som driver utvecklingen
framat och de som ligger efter och att det eventuellt kan behévas en starkare
lagstiftning for att fa de som ligger efter att komma i kapp.

Man sag erfarenhetsaterkoppling som den viktigaste insatsen framat, dar bland annat
inhdmtandet av klimatdeklarationer ar ett viktigt steg.

LFM30 valde sina gransvarden baserat pa insamlade projekt, dar bakgrunden skulle
vara materialneutralitet, teknikneutralitet och likabehandlingsprincipen. Fér smahus
valdes ett gréansvarde baserat pa tréstomme. De namnde dven att det behdver ses
6ver hur man féljer upp om ett varde ar for hogt eller 1agt satt i framtiden.

Man lyfte att kravet pa VFT (Varmeforlusttal) valdes via energiutskottet for att fa mer
“samhallsnytta” i en storre kontext. Det pratas om energibarare och
kostnadseffektivitet. Man har sett att “sma effekttoppar kan goéra en stor skillnad” samt
att "elbehovet kommer att 6ka radikalt framdver pa grund av utvecklingen i samhillet”.
Det lyftes dven att det &r viktigt att vara mana om vilka energibarare som anvands.
Spillvarme, liksom CO,-bindning i fjarrvarmen ses som stor potential. "VFT ar en
inarbetad metod under flera ar som anvants for att minimera energiférbrukningen i
branschen”. LFM30 ser inte att VFT driver utformningen i ndgon riktning. Man ser &ven
dver om den hur LFM30 framtagna energihuskalkylen for VFT skall kunna anvéndas
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utanfor Malmo. Det ar viktigt att beakta dven marken och att se VFT som en del i
helheten.

Det patalades ocksa att det kravs dialog med finansidrer/banker om gron finansiering
for att kostnaderna for slutkonsumenterna. D& "kostnader for ovantade handelser pa
grund av klimatforédndringar tros vara storre n kostnaderna for att arbeta med
klimatférebyggande atgarder”.

Det finns dven ett behov av utveckling av ROT-metoden fér smahus.

Intervjun har sammanstallts i sex huvudpunkter i figuren nedan.

Gransvarden:
materialneutralitet,
teknikneutralitet,
likabehandlingsprincipen

Kunskap och ledarskap -
Beslutsfattare och
bransch. Kravs storre
nationell drivkraft.

VFT - samhéllsnytta

Figur 3. Sammanfattning av intervjusvaren fr&n LFM 30

Energiutskottet lyfte under sin intervju svarigheter kopplade till energikrav pa grund av
att det ar svart att utvardera atgarder pa tim-niva, problem med att vardera el och att
energiberédkningar gérs med sikte langt fram i tiden. De resonerar att VFT och SVL
(Solvarmelast) valdes for att forsdkra sig om att man bygger bra byggnader och att det
ger en robusthet. VFT valdes specifikt pa grund av att det tas fram genom en
utvardering vid DVUT (dimensionerande vinterutomhustemperatur) och en storre
teknikneutralitet. Energiutskottet menar pa att det gors med en béttre berdkning kring
franluftsvarmepump och att det ger en battre bild av husets prestanda an
miljobyggnads varmeeffektbehovsberakning, da den gérs genom Atemp i stéllet for
omslutande area. "VFT &r en berdkning som en energikonsult Iatt gor pa en timme”

De lyfte dven att branschen beho6ver ldgga mer vikt pa kéldbryggor, da det finns béttre
forutsattningar for industriellt typhusbyggande att rakna och optimera.

Vikten av samordning med bland annat Boverket och energideklarationer var dven
nagot som lyftes vid intervjun.

De patalade dven skillnaden i emissionsfaktorer for exempelvis fjarrvarme och el, dar
Boverket ser nationellt och LFM30 lokalt. Samt att man i version 1.7 far berékna
egenproducerad energi som en kolsanka som ersatter europeisk el-mix.

Intervjun har sammanstallts i sex huvudpunkter i figuren nedan.
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Onskar mer fokus pé
koldbryggor

Figur 4. Sammanfattning av intervjusvaren fr&n LFM30 Energiutskott
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Oberoende analys

Detta analyskapitel hanterar i tur och ordning analys av intervjusvar fran branschen,
kravstallarna samt en workshop for att till slut komma fram till de slutsatser som
presenteras senare i rapporten.

Upplevda hinder i branschen

Efter att ha genomfoért intervjuerna med branschrepresentanterna har projektledningen
sedan analyserat svaren och identifierat de viktigaste punkterna att sammanfatta,
dessa &g sedan till grund for de frdgor som stélldes till kravstallarna. De punkter som
ansag viktigast for analysen har sammanstéllts nedan.

1. Det finns for liten forstaelse hos kravstéllarna att det &r stora skillnader pa
smahus och flerbostadshus, bade nar det géller produktion, slutkundsférvantan,
formfaktorns betydelse och att smahustillverkare har en produkt som ska rikta
sig till manga olika lokala férutsattningar.

2. Definitionen av klimatneutralitet finns inte, vilket skapar olika tolkningar av vad
det innebar och vilka krav som kan féljas.

3. Systemgranserna skiljer sig at hos olika kravstéllare vilket skapar otydlighet. For
snav systemagrans riskerar att sortera bort de basta l6sningarna i varje projekt.

4. Det finns ingen agare till helheten av krav avseende klimatneutralitet. Dvs, det
blir malkonflikter mellan exempelvis brandkrav, akustikkrav, formkrav,
effektkrav och energikrav med mera Mangden krav blir fér komplexa att satta
sig in i vilket driver kostnader i att bara férsta som i sin tur paverkar slutkunden.

Kravstallarnas syn pa de upplevda hindren fran branschen

Efter genomférande av intervjuerna med kravstallarna har en analys av svaren gjorts
for att ta fram de framsta huvuddelarna fran kravstillarna. De framsta fem punkterna
presenteras nedan:

1. Det behovs utveckling inom digitalisering, samt informationsfléden och
styrmedel for att driva branschen framat. Kravstéllarna lagger grunden for
branschen att bygga vidare pa.

2. Viktigt att vaga nyttan mot kostnaden for slutkunden nar nya krav infors for att
motverka uppkomsten av malkonflikter.

3. Det vidlkomnas mer dialog och aterkoppling avseende kravnivaer som ar for
hogt stallda eller inte &r genomférbara. Erfarenhetsaterkoppling ar viktig for att
identifiera for hogt stallda kravnivaer, men dven krav som resulterat i
malkonflikter mellan olika kravstallningar och fér hoga kostnader for slutkunden.

4. Det genomfors delvis forandringar i gransvarden och kravstallningar for att
anpassa mer for forutsattningarna fér smahus.

5. Finansiering for arbete med klimatanpassningsatgarder viktig fraga att 16sa for
Okade kostnader for klimatoptimering, viktigt att ta dialog med banker och
finansiarer for maojligheter till gron finansiering.
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Sammanfattning av analys-workshop

Efter genomférda intervjuer med representanter fran branschen och kravstallarna
jamfordes svaren for de olika grupperna. Fran resultatet av denna jamforelse sattes
sedan tre huvudteman ihop som presenterades och bearbetades pa en workshop med
referensgruppen i LFM30s AG.1. Under workshopen deltog bland annat OBOS, RISE,
IKANO, Granitor, Otto Magnusson Bygg och JM deltog, med syfte att goéra en analys av
det ramaterial som framkommit i intervjuerna. Dessa teman samt efterféljande
diskussion redovisas nedan.

Idag ar det svart att gora ratt

Deltagarna pa workshopen héll med om att manualer och certifieringssystems
komplexitet ofta medfor en extra kostnad for att bara satta sig in i vad som galler,
detta medfor att det for sma projekt kan bli oproportionellt dyrt att bygga
klimatneutralt. De diskuterade dven hur formfaktorn i valdigt stor del paverkar
kostnaden och att det innebéar ett stort problem bade vid nybyggnad och i det
befintliga bestandet av smahus.

Indikatorer sa som VFT (varmeforlusttal) blir omojliga att uppna fér hus med
franluftsvarmepump, vilket idag ar den vanligaste lI6sningen dar fjarrvarme inte finns
att tillga. Det lyftes &ven synpunkter pa att solceller och batterier kunde vara ett battre
satt att fa ner effekttopparna &n VFT, da det blir en Iagre klimatpaverkan &n att behéva
mer isolering.

Kommunerna spelar en viktig roll bdde da de paverkar hur man bygga klimatneutralt i
detaljplanen, vilket genom bestammelser om klimatskalets uppbyggnad och utseende
samt byggnadens utformning paverkar hur formfaktorn kan se ut. Men dven i det
avseendet att samsyn mellan kommuner och ibland mellan handlaggare i enskilda
kommuner till stor del saknas, en |6sning som godkénns i kommun A kanske inte blir
godkand i kommun B. detta blir ett stort problem for smahusféretag som bygger
typhus som uppfors i hela landet.

Det upplevs ocksa att det kommer att bli extra svart att bena ut vad som ar lagkrav om
utvecklingen skall drivas genom certifieringar.

Idag finns malkonflikter

Deltagarna upplever att det fran slutkonsumentens sida kan finnas ekonomiska
begransningar eller brist pa kunskap nar det géller klimatoptimering fér nybyggda hus,
sdvida det inte handlar om energibesparingar. Detta kan bero pa att bankerna idag
anvander gamla schabloner for berdkning pa rantor och Ian som inte tar hansyn till
klimatoptimeringar, vilket resulterar i att privatpersoner har svart att fa ta gréna lan.
Det namns bland annat att det kostar 300 000 kr extra att bygga klimatoptimerat,
vilket resulterar i en besparing pa 20 000 kr om aret i driftkostnad.

Franluftsvarmepump lyftes dven som en stor klimatbelastning, da en

franluftsvarmepump motsvarar 500 kg CO,ekvivalenter, som dessutom behdver bytas
ut minst 2 ganger under 50 ar. Det leder i stéllet till att andra I6sningar som till exempel
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bergvarme undersoks om inte fjarrvarme finns att tillga, dessa har dock
kulvertforluster att ta hansyn till. Vill man dessutom ha en gemensam anlaggning for
ett kvarter saknar detta stdd i dagens byggregler.

Det patalades ockséa att monopolet pa fjarrvdrme skadar branschens majligheter,
framfor allt nar ndtagaren hindrar vidare klimatoptimeringsatgarder. Man lyfter dven
skillnaden mellan befintligt fjarrvarmenat kontra det som nyetableras och vad som
driver dem. Man ar skeptiska till viktningsfaktorerna for el och fjarrvarme i BBR, dar
beroende pa var i landet man befinner sig far en viktningsfaktor pa 0,7 for fjarrvarme
som antingen kan komma fran férbranning av sopor eller fran fossilfri kélla. Samtidigt
som man far en viktningsfaktor pa 1,8 for el oavsett om den kommer frén fossila- eller
fran fossilfria kallor.

lkano patalar att de helst hade velat bygga sa individuellt som mgjligt for att samhallet
inte skall bli helt l1asta i bara en infrastruktur som I4tt kan slds ut vid sabotage eller kris.

Den stora utmaningen for smahus ar energifragan, medan det for flerbostadshus &r
mer statiska utmaningar. En stor férdel som flerbostadshus med professionella dgare
och férvaltare har 6ver smahus eller bostadsratter &r att det oftast har folk med ratt
kompetens och tid for att driva fastigheterna ordentligt.

Man kanner dven att Boverket ldgger pa nya krav utan att titta pa de malkonflikter som
redan finns och de som tillkommer. Detta kommer att sl hadrdast mot mindre hus, dar
de

Det saknas erfarenhetsaterforing i branschen
Det finns en 6nskan bland deltagarna att certifieringsorgan ar mer 6ppna for att bjuda
in till dialog for att fa input, da det ndmnts att de 6nskar mer dialog med branschen.

Man ser LFM30 som ett bra exempel pa hur man kan samarbeta mellan de olika
medlemsforetagen, dar man aktivt delar med sig av kunskap och idéer. Man ser @ven
att dialog med certifieringsorganet i detta fall borde vara enkelt, d& LFM30 férutom en
branschsammanslutning aven ar ett certifieringsorgan.

Det patalades ocksa att ndr man val kommit 6ver tréskeln om hur man berdknar
klimatavtryck sa ar de berdkningarna ganska enkla, framfor allt for de som bygger
typhus.

Slutsatser och diskussion

Det finns idag ett flertal hinder fér smahus att byggas klimatneutralt. Ekonomiska
forutsattningar, gransvarden i regler och certifieringssystem, behov av externa
konsulter.

Det st6rsta hindret som har identifierats &r att det idag ar svart att veta vad som &r ratt
nar det kommer till att bygga klimatneutrala/-positiva smahus. Manualer och verktyg
for certifieringar &r svara att férsta och tillampa fér mindre akt6rer dar kunskapen inte
finns inom foretaget. Detta leder till 6kade kostnader for projekt och organisationer pa
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grund av behov for konsulter och utredningar vilket driver upp projektkostnader som
slutkunden inte alltid ar villiga eller kan betala. Vilket i sin tur innebar att satsningen
inte blir av.

Branschen och kravstallarna verkar inte till fullo anse att hindren ar desamma.
Intervjuerna med kravstdllarna visar exempelvis att vissa av kravstallarna anser att
processer ar snabba och valfungerande, medan branschaktorerna tvartom anser att
det ari flera fall &r tungrott och svart att satta sig in i. Ett exempel pa detta ar
varmeforlusttalet, VFT, dar branschen tycker att det &r svart och dyrt att ta fram
informationen for att berdkna och sedan genomféra berakningen. Samtidigt finns
foresprakare for VFT som menar att det gar pa bara nagra timmar. Men det férutsatter
att man ar van vid att arbeta med det.

Det upplevs aven av branschen att kravstallarna inte ser skillnaderna mellan fler- och
smabostadshus och de olika utmaningar som detta innebar. Bl.a. géllande formfaktor,
eftersom det ar lattare for ett storre hus att komma undan med en hogre
energiférbrukning i och med att det har en stdrre yta for Awmp att fordela energin pa. |
ett mindre hus blir varje kilowattimme som laggs till en stérre belastning for byggnaden
i och med att den har en mindre Acwmp att fordela det pd. Svanen namnde under
intervjun att det ar nagot de har haft i atanke i arbetet med deras Generation 4 av sin
manual, dar lattnader fér smahus skulle implementeras.

Det finns idag malkonflikter och det saknas en tydlig samsyn 6ver hur malkonflikterna
bor matas, prioriteras och kravstéllas i smahusbranschen. Den tydligaste malkonflikten
som har identifierats ar klimatforskjutning — samhallsnytta — slutkundskostnad och hur
dessa fragor ska prioriteras for att framja klimatneutralt och kostnadseffektivt
byggande som skapar samhéllsnytta. Det finns dven malkonflikter mellan olika krav,
exempelvis kravet pa energi och klimatbelastning nar det kommer till klimatskalet och
byggnadens utformning. Krav pa formfaktor i VFT anses av branschen motverka
effektiv byggnadsstorlek och darmed leda till hogre klimatbelastning.

Utover att besvara de fragestallningar som presenterats i rapporten har projektet dven
kommit till slutsatsen att det saknas erfarenhetsaterforing i hela branschen, bade inom
branschen i sig sjalvt, samt mellan branschen och kravstallare i form av lagkrav och
certifieringssystem. Men det har ocksa blivit tydligt att samtliga aktorer efterfragar
Okad dialog och narmre samarbete, vilket pa sikt kan leda till battre resultat.

Projektet har ocksa vackt frdgor och diskussioner. Fér vem finns certifieringssystemen
och vilka intressen framjas? Ar det slutkundens, samhéllet i stort, miljé och klimat,
byggaktorernas eller annat? Det &r tydligt att det idag ar svart att gora ratt men att alla
har samma Gvergripande mal; att framja en klimatneutral framtid.

Utvecklingen gar snabbt framat och det &r pa manga satt positivt men kan ocksa
skapa svarigheter och luckor i kunskap och kommunikation. Vad &r klimatneutralt och
klimatpositivt? Lagger vi for mycket fokus pa osékra faktorer sdsom framtidens
energiproduktion? Ska man férlita sig pa den tekniska utvecklingen eller ska vi bygga
hus som ar mindre kansliga for tekniska forandringar?
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Ska vi jobba med komplexa men noggranna berdkningar och certifieringssystem? Eller
kan vi anvanda enkla metoder som ger mindre arbete men ocksd mindre noggrannhet?

Manga fragor har vackts och det ar tydligt att enskilda aktorer inte sjalva har alla
I6sningar men daremot att det krédvs gemensam utveckling, 6kat samarbete och
gemensamt larande.

Samarbete ar en nyckel framat. Men hur kommer vi dit?
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Forslag pa fortsatt utredning

Det presenterades for workshopen dven forslag pad mojliga fokusomraden for fortsatt
arbete, listade nedan. Av dessa ansag workshopen att férslag nummer tva, dock mer
specificerat for att inte drunkna i ett for brett amne, var av storst intresse. Man
foreslog bland annat att se dver maojligheterna att gora berakningar av byggnader utan
inspel beroende pa energislag fér mer energineutralitet. Men dven ett behov av
forbattring av saker teknik for en okad teknikneutralitet. Utifran detta foreslas foljande
fortsatta utredningar:

2. Tafram férslag pa hur regelverken kan dndras for att underl&tta klimatneutralt
byggande av industriellt producerade smahus.

3. Utreda vilka férandringar som kravs inom branschen (industriellt producerade
smahus) for att na klimatneutralt byggande

4. Kunskapsspridning inom bransch, kravstallare och 6vriga intressenter (bland
annat, kommuner)

Bilagor

1. Intervjufragor branschen
2. Intervjufragor kravstallare
3. Spridning

4. Budget
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Bilaga 1. Intervjufragor branschen

Foljande fragestéliningar stalldes till olika branschaktorer i samband med intervjuer
under hosten 2022. Dessa besvarades sa detaljerat som mdjligt utifrdn kunskapslage
och erfarenhet av de som intervjuades.

1. Presentera dig sjalv och din roll/erfarenhet i er organisation kopplat till klimatneutralt
byggande.

2. Vilka ar de upplevda hindren for att bygga smahus i trd klimatneutralt enligt dig,
utifran:

FEBY?

Energimyndigheten?
Boverket?

SGBC'’s certifieringssystem?
Svanen?

LFM30?

Andra regelverk?

D b D Db D D D

3. Finns det enligt dig krav i de olika regelverken som ar motstdende och svarare att
kombinera? Om ja, vilka och pa vilket satt?

4. Ar det enligt dig ndgot kopplat till klimatneutralt byggande inom er sektor (pre-
fabricerade trahus) som ar sarskilt kostnadsdrivande? Om, ja vilka?

5. Ar kostnadsdrivande krav enligt dig kopplade till ett eller flera
kravstallare/regelverk? Om, ja vilka och pa vilket satt?

6. Hur paverkar enligt din uppfattning de olika kraven kostnaden for slutkonsumenten?
Ar det nagot regelverk som utmaérker sig i detta avseende?

7. Beskriv ett case fran borjan till slut som du varit med om och som hjélper till att
forstad de utmaningar som du upplever for att bygga smahus i tré klimatneutralt.

8. Har du nagon fragestallning som du tycker att vi inte behandlat for att vi till fullo ska
forstad utmaningarna som ni i trahusindustrin for smahus upplever for att kunna bygga
klimatneutralt/positivt? Vilken, och hur hade du sjalv besvarat den?



Bilaga 2. Intervjufragor kravstéllare

Foljande fragestéliningar stalldes till olika representanter fran kravstéllarna i samband
med intervjuer under tidig var 2023. Dessa besvarades sa detaljerat som majligt utifran
kunskapslage och erfarenhet av de som intervjuades.

Generella fragor:

1.

10.

Vad tror du &r de viktigaste insatserna for att na klimatneutralt byggande och
hur ser vagen ut dit? Vad kan och bor [ni] och andra kravstallare géra och vad
bor branschen sjalv driva?

Vad ser ni som nagra av de storsta hindren for klimatneutrala industriellt
producerade smahus?

a. Kan [ni] éverbrygga dessa hinder? Om ja, hur?

b. Vad tror ni &r de viktigaste insatserna for att na klimatneutralt byggande
och hur ser vagen ut dit? Vilka aktorer bor driva vilka fragor/krav?

. Vissa krav, exempelvis, krav pa dynamisk energiberidkning, anses av branschen

(intervjuade aktorer) skapa komplexitet, 6kade kostnader och behov av externa
aktorer. Vad ar bakgrunden till att man valt att kravstélla pa dessa vis?

Hur ser [ni] pa skillnaden mellan sma- och flerbostadshus nar det kommer till
deras forutsattningar att klara klimatkraven?

a. Vad ar bakgrunden till gransviarden for smahus och flerbostadshus? Ser
ni nadgra utmaningar och mojligheter i det?

Dagens energikrav driver storre byggnader. Vilken ar anledningen till att [ni]
kravstéller pa detta vis? Fordelar/nackdelar med olika funktionella enheter?

Hur ser mojligheterna ut for regler som majliggor fér gemensam I6sning mellan
fastigheter? Om inte, vilka ar hindren?

Finns det enligt er nagra motstaende branschkrav/byggregler som kan vara
utmanande utifran ett klimatneutralt byggperspektiv och som gér att
byggherrar, som jobbar med prefabricerade smahus i trg, far problem med
malkonflikter? Vilka ar dessa i sa fall och pa vilket satt?

Hur ser man pa risk for 6kade slutkonsuments-kostnader p.g.a. metodinlasning,
certifiering och klimatdeklarationer?

Finns det omraden dar ni 6nskar att andra kravstéllare hade hardare krav?
Exempelvis samordning med andra certifieringssystem eller lagkrav?

Ar det ndgon frégestalining som ni tycker att vi inte behandlat som handlar om
mojligheter eller hinder for klimatneutralt byggande av industriellt tillverkade
smahus?



Specifika fragor per kravstillare:

Boverket:

Hur jobbar Boverket for att motverka uppkomsten av malkonflikter?

0 Hur ser samsynsprocessen mellan Boverket och andra myndigheter ut
for att undvika malkonflikter?

o Exempel pa eventuella malkonflikter kan vara: risk for malkonflikt mellan
klimat- och energikrav nar krav pa klimat inférs pga olika systemgranser,
malkonflikt mellan yt-/materialdrivande krav och klimatpaverkan, etc.

Hur ser Boverket pa I6sning for samlad EPD-databas? Ligger det inom
Boverkets uppdrag eller ar det vara branschens ansvar?

Fran bransch-intervju: “Energikrav per kvm driver mot stérre byggnader och
dérigenom hogre klimatpaverkan”. Finns det andra satt som kravet pa
energianvandning skulle kunna redovisas? Vad hindrar i sa fall inférandet av
andra metoder for redovisning?

Svanen:

Vissa krav, exempelvis, krav pa dynamisk energiberidkning, anses av branschen
(intervjuade aktodrer) skapa komplexitet, 6kade kostnader och behov av externa
aktorer. Vad ar bakgrunden till att man valt att kravstélla pa dessa vis?

Hur ser Svanen pa skillnaden mellan sma- och flerbostadshus nar det kommer
till deras férutsattningar att klara klimatkraven?

Energikrav per kvm driver storre byggnader. Vilken ar anledningen till att man
inom Svanen mater enligt denna enhet? Foérdelar/nackdelar med olika
funktionella enheter?

Konsumentprodukter upplevs ha kommit Iangre gallande Svanen-markning an
byggvaror. Finns det arbete inom Svanen for att driva pa dven
byggvaruproducenter?

Finns det enligt er nagra motstaende branschkrav/byggregler som kan vara
utmanande utifran ett klimatneutralt byggperspektiv och som gér att
byggherrar, som jobbar med prefabricerade smahus i trg, far problem med
malkonflikter? Vilka ar dessa i sa fall och pa vilket satt?



LFM30:

Kan ni beskriva bakgrunden till valet av LFM30s gransvarden och
systemgranser?

Vad &r bakgrunden till skillnaden pa gransvarden fér smahus och
flerbostadshus? Ser ni ndgra utmaningar och majligheter i det?

o Fréan branschintervju: “Det &r lgttare att uppna gransvérden vid storre
byggnader, vilket har gjort att vi tvingats se over vart smahusutbud”. Hur
kan man 6verbrygga risken att stérre byggnader premieras?

Hur kommer det sig att man valde att ta kraven fran FEBY och implementera
dessa i LFM30?

Pa vilket s&tt valdes dessa ut som gransvarden for energiférbrukning och
inneklimat?

Det har av smahusbyggare lyfts att man enklare klarar arsenergiférbrukning,
men att kravet pa VFT &r svart och dyrt att uppna. Fran branschintervju: "Stor
kostnad for slutkund, liten energi- och kostnadsbesparing". Kan ni beskriva
valet av VFT som gransvarde for energiférbrukningen?

Ser ni en risk att FEBY-kraven driver utformningen i en viss riktning eller att
denna utformning kan vara motstridiga detaljplaner?

Energihuskalkylen ar enbart gratis att anvdnda for byggnader i Skane. Vad ar
anledningen till att man hanvisar 6vriga orter till ett specifikt verktyg med dess
kostnad? (Om &n lokal fardplan Malmé sa syftar vi har till LFM30s vilja att sprida
metoden till vriga Sverige och dar manga aktorer redan ar pa god véag.)

Kan ni beskriva bakgrunden till valet av klimatkompensationsatgarder och vilka
typer av klimatkompensation som godkanns inom LFM307?



Bilaga 3. Spridning- och kommunikationsplan for rapporten "Klimat
moter regler i trahusindustrin - Identifiering av hinder for klimatneutralt
industriellt smahusbyggande”

Handlaggare

Berg, Emelie
Tel

+46105055425
Mobil

+46721994168
E-post
emelie.berg@afry.com

Utgangspunkter

e FOr att uppna spridning ska det inom projektet tas fram en kommunikativ plan
och ett presentationsmaterial som kan anvandas i flera olika externa
sammanhang.

e Presentationsmaterialet ska vara pedagogiskt, tydligt och pa ett enkelt satt
forklara och kommunicera de hinder for klimatneutralt industriellt
smahusbyggande som detta projekt identifierat.

e Projektledningen ansvarar for paketeringen och spridning av resultatet.

e Presentationsmaterialet tas fram i tatt samarbete med rapportférfattarna Anna
Nymo och Erik Hjorth och kommer att slutforas i sin helhet efter att rapporten ar
fardigskriven och godkand.

e Tidig host 2023 kommer projektledningen att genomfdra en lansering av de
slutresultat som framkommit inom ramen for arbetet.

Syfte

1. Ett syfte med spridning och kommunikationsarbete kring denna rapport ar att
skapa en medvetenhet i och kring berdrd bransch att det finns ett flertal
problem och hinder for klimatneutralt industriellt smahusbyggande.

2. Ett annat syfte med spridning och kommunikationsarbete kring denna rapport ar
att skapa en samsyn i och kring branschen. Att vacka fragan till narliggande
branscher om de kanske stoter pa liknande problem.

3. Ytterligare ett syfte pa sikt ar att bedriva paverkan med syfte att fa till stand
smidigare regler for klimatneutralt industriellt smahusbyggande. Arbetet med
spridning av denna rapport bor dock ses som ett forsta steg i ett sddant arbete.



Huvudbudskap

For att underlatta kommunikationen och darigenom 6ka chanserna for god spridning
har tre huvudbudskap tagits fram. De ar:

Idag &r det svart att gora ratt

Manualer och verktyg ar inte alltid latta att forsta och tillampa, vilket leder till 6kade
kostnader for projekt och organisationer. Komplexa berakningar kraver ofta att externa
konsulter anlitas, vilket i sin tur driver kostnader for projekten.

Idag finns flera malkonflikter

Den tydligaste malkonflikten rér klimatforskjutning — samhéllsnytta — slutkundskostnad.
Det finns dven malkonflikter kring de olika kraven. Det finns inte idag nagon tydlig
samsyn 6ver hur malkonflikterna bér méatas, prioriteras och kravstallas i
smahusbranschen.

Erfarenhetsaterforing saknas i branschen

Sakfragan ar forhallandevis ny, vilket bidrar till avsaknad av erfarenhetséverféring.
Detta skapar risk for ineffektivitet, eller att utvecklingen stannar av.

Talespersoner

Talespersoner bor i detta arbete delas in i tva kategorier. Sakfragan bor delvis
kommuniceras av experter. Dessa utgors av:

e Anna Nymo, AFRY
e Erik Hjort, WSP

Arbetsgruppen utgor aven de talespersoner, nar det kommer till att kommunicera
rapportens innehall, samt till att vara barare av budskapet. Arbetsgruppen utgérs av:

e Peter Wickstrom, IKANO Bostad (uppdragsagare)
e Tomas Nord och Irina Martynyuk, RISE

e Charlott Malmborg, Anebyhusgruppen

e Sofia Danas, OBOS

Aktiviteter for spridning och paverkan

Planerade aktiviteter for spridning och paverkan inom ramen fér denna rapport listas
nedan:

Framtagning av presentationsmaterial

Presentationsmaterialet kommer dels att besta av en visuellt tilltalande layoutad
kortpresentation. Syftet med denna kortpresentation ar att forenkla och fortydliga
budskapen fran rapporten, med malet att fa fler att kunna engagera sig i sakfragan.



Dels kommer presentationsmaterialet dven att besta av en visuellt tilltalande
powerpointpresentation. Syftet med denna powerpointpresentation ar att det ska vara
|att for talespersonerna att prata om rapporten, dess innehall och budskap pa ett
samspelt och Iattforstaeligt satt.

Pressarbete

Ett pressmaterial kommer att tas fram, bestdende av pressmeddelande och
|attforstaerlig bakgrundsinformation. Detta material kommer att séljas in exklusivt till
relevant press, priméart branschpress. Efter inforsaljningen kommer pressmeddelandet
aven att skickas ut brett till branschpress via tjansten MyNewsdesk for maximal
spridning.

Sociala medier

Content/storytelling kommer att skapas kring rapporten och dess resultat till relevanta
kanaler pa sociala medier. Primért identifieras LinkedIn har som relevant kanal. Har
kommer projektet att jobba i nara samarbete med LFM30 for 6kad spridning.

Seminarium

Ett frukostseminarium kommer att arrangeras i borjan/mitten av september 2023.
Under detta seminarium kommer relevanta aktorer att bjudas in. Aven har kommer
projektet att jobba i ndra samarbete med LFM30 for att f& 6kad spridning, och for att
tillse att ratt kontakter och natverk pa plats. Seminariet &r planerat att innehalla en
genomgang av rapporten, liksom ett panelsamtal med branschaktdrer som far ge sin
bild av nulaget.



Bilaga 4. Budget

A

Arbetsgruppsmoten:

Moten med hela arbetsgruppen har genomfoérts en gang i manaden, fran borjan
var det tankt att sex arbetsgruppsmoten skulle genomforas, detta utdkades
efter att deadline for inlamning férlangdes. Méten har genomforts i
projektledningsgruppen vid behov av avstamning.

Tidsatgang: 70 timmar

Intervjuer med branschen:

Sex intervjuer holls med representanter fran branschen for att fa deras input
Over vilka hinder som de upplever finns idag for att bygga klimatneutralt/-
positivt. Tidsatgang: 41,5 timmar.

Workshops:
Workshops genomférdes med LFM 30s Arbetsgrupp 1, for att fa input for att
sedan genomfdra analysen. Tidsatgang: 16,5 timmar

Intervjuer med kravstallare:

Fyra intervjuer holls med representanter fran Boverket, Svanen och LFM 30,
varav en férdjupande intervju genomfordes med en representant fran LFM 30s
energiutskott for att fortydliga vissa punkter fran intervjun med LFM 30.
Tidsatgang: 87,5 timmar

Analys:

Efter att information inhdmtats fran branschen och kravstéllarna, samt
workshops genomforts for oberoende input genomférdes analysen som sedan
ledde till de slutsatser som har presenterats i denna rapport.

Tidsatgang: 24 timmar

Rapportskrivning:
Efter genomférda intervjuer, workshops och analys har denna rapport forfattats.
Tidsatgang: 50 timmar

Spridning:

Sammanstallning av material fér seminarium, samt en kortare popularversion av
rapporten, for enklare spridning till allmanheten.

Tidsatgang: 90 timmar

Den redovisade tiden &r en uppskattning innan all tidrapportering har
fardigstallts. Fullstandig rapportering sker i samband med slutfakturering.



